Sigurd Furulund Maskin AS
Trondheimsvegen 500
2067 Jessheim

Jessheim, 24.02.2021

Til Ullensaker kommune

postmottak@ullensaker.kommune.no

Notat med en orientering om dagens situasjon nar det gjelder massetransport og
deponering av rene overskuddsmasser p4 Romerike

Situasjonen for deponering av rene masser i Ullensaker/p& Romerike kan nd betegnes som
prekaer og uholdbar i den forstand at tilgjengelige deponier enten er tilnaermet fulle eller
disponeres av eiere som utnytter sitt monopol ved fastlegging av mottaksbetingelser.

Fgrst en orientering om dagens situasjon hva angdr massedeponier i Ullensaker
og ellers pa Romerike

Kartet nedenfor viser en oversikt over de bestdende deponienes beliggenhet naer aksen Eidsvoll —
Lagrenskog.

1
Vo

T f SHH { ' g g 4 B8 < SEAT S vl | Ty
NG - e - + H {I"l Langger== Ao G R
kart Bl o i S 5/ Mionteund ‘

. ) — LS e ! i Loy Lk A /

d
"‘"4; A
LT

X I'{; e .‘. 3;') N
T

Dagens élépbnier som er omtalt hedé'nfor, er vist rﬁed rﬂd prikk

d LI {

i = ol ¥l



Deponiet pad Lystad, Ullensaker kommune:

o Deponiet disponeres av @ynebrdten Transport AS.

o Det er tilnaermet fullt. P& deponiet tas bare imot masser som @ynebraten Transport selv
disponerer,
Dette innebaerer at det ikke er aktuelt for andre 3 levere masser der.
Deponiet pa Lystad er vist i Vedlegg 1.

Deponiet pd Holen ved Borgen, Ullensaker kommune:

e Deponiet disponeres av Feiring Bruk AS.
Der kan det leveres overskuddsmasser (unntatt blgte masser).
Ved levering der, kreves at bearbeidede bruksmasser (grus, pukk m.v.) kjgpes av Feiring
Bruk AS.
Dette er en helt uakseptabel situasjon.
Deponiet pd Holen ved Borgen er vist i Vedlegg 2.

Deponiet i Rambydalen, Ullensaker kommune:

Deponiet disponeres av Deponi Rambydalen - Veidekke Industri AS.

Her har det inntil nylig vaert mulig & levere overskuddsmasser (unntatt blgte masser).
Deponiet er i realiteten i ferd med 8 ga fullt, dette ventes 3 skje i 2021.

Deponiet i Rambydalen er vist i Vedlegg 3.

Deponiet pd Brensmork, Hjera Pukkverk AS, Eidsvoll kommune:

¢ Deponiet disponeres av Hjera Pukkverk AS, et datterselskap av Feiring Bruk AS.
¢ Der kan det leveres overskuddsmasser og blgte masser.
Det er sd langt ikke et generelt krav om at masser til byggeformdl ved levering av
overskuddsmasser da ma kjgpes av Feiring Bruk.
e Deponiet pd Brensmork er vist i Vedlegg 4.

Skedsmo Pukkverk - Veidekke Industri, Hekseberg i Lillestram kommune:

Deponiet disponeres av Skedsmo Pukkverk - Veidekke Industri AS.
o Der kan det leveres overskuddsmasser (unntatt blgte masser).
Ved levering der, kreves at bearbeidede bruksmasser (grus, pukk m.v.) kjgpes av
Veidekke.
Dette er en helt uakseptabel situasjon.
Deponiet pa Hekseberg i Lillestrgm kommune er vist i Vedlegg 5.

Feiring Bruk Losby, Lgrenskog kommune:

e Deponiet disponeres av Feiring Bruk AS.
o Der er det inntil videre ikke mulig & levere overskuddsmasser.
s Deponiet p& Losby i Larenskog kommune er vist i Vedlegg 6.




Kort om konsekvenser av den radende situasjonen
Klima- og miljgutslag ved lange transporter — noen eksempler:

Maskin- og transportfirmaer far i mange tilfeller uforholdsmessig lange transporter p8
overskuddsmasser som fglge av den rédende monopol-situasjonen. Som eksempel kan
nevnes at bort-transporten av masser ved utbyggingen pd Jessheim Sgr ble kjgrt til Hjera
Pukkverk pd Brensmork. Avstanden dit er ca. 30 km, tur-retur er dette 60 km. Med tanke p
klima og miljg var dette meget betenkelig ndr det ligger 3 deponiplasser sgr for Jessheim
innenfor en sirkel med 5 km radius — men der er det enten fullt for andre enn driver eller det
praktiseres en form for «handels-monopol».

Som et apropos til dette eksemplet sgkte eieren av Haug gérd gnr. 36 bnr. 1 Jan Erling
Aurstad vinteren 2020 om etablering av et mindre, men meget velegnet omrdde for deponi.
Dette ville gi i stgrrelsesorden 35 da dyrket mark. Han hadde fatt foresporsel bl.a. fra
utbyggerne pd Jessheim Sgr om kjgring dit — en avstand p8 sngtt 4 km, m.a.o. 8 km pr.
vending. Mer kortreist og miljgvennlig kunne det ikke blitt for masse fra Jessheim, men
isteden médtte massene kjgres 30 km, d.v.s. 60 km pr. vending til Hjera Pukkverk Eidsvoll.

Et annet eksempel er Sigurd Furulund Maskin AS som métte frakte overskuddsmasser fra et
anlegg i Lerenskog til Jevnaker — dette utgjer tur-retur ca. 120 km. Naermeste dpne deponi
er Veidekkes Hekseberg i Lillestrem knapt 20 km unna, men der praktiserer imidlertid
Veidekke sitt «handels-monopol». Det ble i dette tilfellet tatt ut 50.000 m?i lgpet av januar-
mars 2020 og kjgrt til Jevnaker med opptil 2.000 m? pr. dggn.

Transport-entreprengrer bruker i gjennomsnitt 6 liter diesel pr. mil ved sine
massetransporter langs vegnettet. Med bil og henger kan lassene da vaere ca. 30 tonn/12,5
fm?. Det sier seg selv at transportavstander og diesel-forbruk er faktorer av stor miljgmessig
betydning ndr det skjer utbygging — dette ikke minst grunnet «den urbane modellen» som
folges i vart distrikt med parkering under bakken, avlasting av terreng med tunge masser ut
og lette masser inn osv.

Tap og konkurransevridning:

For maskin-entreprengrer som ikke har egne mottak for overskuddsmasser, blir det en helt
uakseptabel situasjon. N&r disse gir tilbud/anbud pa stgrre grunn- og byggearbeider i
distriktet, oppstar det automatisk fare for fordyrelser og konkurranse-vridninger. De med
egne mottak som attpétil kan sette pris og gvrige vilkér ved andres kjgp av bruks-masser,
kan komme langt bedre ut gkonomisk. Slik konkurransevridning er helt forkastelig, selv om
framgangsmaten kanskje ikke er ulovlig. Hvorvidt kommunen ved godkjenning av
massemottak kan hindre slike utslag, ma utredes og utviklingen ma forsgkes styrt i en sunn
retning gjennom vilk3r ved etablering av nye mottak.

Uforholdsmessig hgye transportkostnader kan medfgre tap av entrepriser eller de kan ved
tildeling av entrepriser, gi sveert darlig Iennsomhet. Det kan hevdes at entreprengrene
uansett kompenserer med gkte priser utad. Det er sd, og det m& de i tilfelle gjgre, men det
forhindrer ikke at det blir forbrukere, vanlige skattebetalere og huskjgpere som er de
egentlige taperne pd grunn av disse fordyrelsene. De representerer i siste instans
salderingsposten og er de som baerer den gkonomiske merkostnaden grunnet dagens
situasjon.



De entreprengrene som disponerer massemottak de selv kontrollerer, drar nytte av & taye ut
deponiets levetid. Jo lenger monopolet kan vare med konkurransefortrinn og gkonomiske
fordeler over tid, jo bedre er det selvfglgelig for driveren, Det er imidlertid et klart uheldig
miljgmessig utslag i s& mate: Desto raskere et deponi blir avsluttet, satt i stand og dyrket
opp eller tjent et annet nyttig formdl, jo bedre er det for miljget. Dette forutsatt at det blir
avigst av nye mottak pé steder med klar miljg- og samfunnsmessig positiv effekt.
Massedeponier legges gjerne ved transportdrer, ofte godt synlig for trafikanter og ikke
sjelden for naboer. Da er det et vesentlig poeng at de s raskt som r&d er, blir fullfart og
brakt i harmoni med det landskapet deponiene skal veere en del av. I tillegg kommer den
okonomiske effekten for samfunnet ved at arealene etter ferdigstilling kommer i permanent
anvendelse/produksjon sa fort som mulig.

Hvordan vurderes/behandles saker om etablering av deponier i Ullensaker n4?

Foran er dagens tilstand i Ullensaker/Romerike beskrevet og det er pa side 1 vist i kart hvor
tilgjengelige og utilgjengelige deponier finnes. Eksemplet med sgknaden om etablering av et
massemottak pd Haug gnr. 36 bnr. 1 naer Jessheim ble nevnt pd s 3. I det tilfellet ga
Ullensaker kommune fglgende svar sgknaden i brev av 17.03.2020:

Ullensaker kommune har mottatt flere henvendelser i det siste om hvordan vi ser pé
muligheten for 3 tillate mottak av masser pé ulike eiendommer. Vi har diskuterte sakene
internt, og besluttet at det ikke gnskes a dpne opp for nye mottak for tidligst ved neste
kommuneplanrevisjon om ca. 4 4r.

I dag er det minst to mottak i kommunen som ennd ikke er ferdigstift. I tillegg dpner
gjeldende kommuneplan opp for ett til som ikke er regulert eller pdbegynt. I forslag til ny
kommuneplan har Fylkesmannen sendt inn innsigelse pé et nytt forslag til massemottak.
Den saken er ennd ikke avklart.

Nye massemottak skal etter plan- og bygningsloven avkiares planmessig i en
kommuneplan, deretter reguleres for tiltaket kan starte. Kommunen @nsker derfor ikke
oppstart av requleringsplaner eller seknader om dispensasjon for nye mottak. Kommunen
er opptalt av at massemottak ma ha minst mulig negative konsekvenser for naturen,
samfunnet og omgivelsene, selv om de er positive for grunneier. Derfor hdper kommunen
at eventuelle slike sgknader i fremtiden vil omhandle f.eks stayvoller og lignende som er
mere samfunnsnyttige.

Pa neste side er det vist hvor «kortreist» dette ligger i forhold til Jessheim Sgr og hvor godt
dette alternativet kunne veert i forhold til Hjera Pukkverk pd Brensmork i Eidsvoll som ble
valgt. Illustrasjonen viser ogsé de relativt naere alternativene som ble ansett uaktuelle av
drsaker som er omtalt over — Lystad, Borgen/Holen og Rambydalen, enten var de fulle, eller
de tok ikke blgte masser eller det ble stilt vilkdr som ikke kunne aksepteres — og det er
nettopp disse alternativene Ullensaker kommune viste til i sitt brev av 17.03.2020 som er
referert over,
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Jessheim Sgr er vist med rad ring, omsgkt mottak p& Haug, gnr. 36 bnr. 1 er vist med grenn prikk
mens deponiene Lystad, Borgen/Holen og Rambydalen er vist med rgde prikker

Nar alle myndigheter, samfunnsinstanser, organisasjoner m.v. synes 8 tilstrebe beerekraftige
lgsninger av hensyn til klima og miljg ikke minst nér det gjelder transport, Adper kommunen
(Ullensaker) at eventuelle slike i fremtiden vil omhandle f.eks. stayvoller og lignende som er
mere samfunnsnyttige. Det ville utvilsomt veere fint om overskuddsmasser kan komme
samfunnet til nytte ved f.eks. etablering av stgyvoller, men da m& kommunen ga inn og
styre utviklingen slik at det blir mulig. Dette vil kreve kartlegging av behov og konkrete
planer for plassering. Fordi masser er i bevegelse hele tiden, men i varierende mengder og
tidvis i svaert store kvanta, vil det ventelig matte etableres en «massebank» for midlertidig
deponering dersom de skal benyttes til stgyvoller e.l. senere. Det er uansett et begrenset
behov for stgyvoller og lignende. Det bemerkes at blgte masser som representerer et
kjempe-problem ikke pa noen mate kan inngd i en slik ordning.

Kommunen ma i tillegg sgrge for at det finnes stgrre mottak som er &pne for alle, med
kapasitet til store mengder rene masser utlgst av vedtatte utbygginger i naeromrédet. Selv
om en grunneier kan komme til & tjene pé et slikt omrdde, m& kommunen slutte & si nei og
heller sgrge for at grunneiere og deponidrivere tvinges til & etablere dpne massemottak styrt
av rettferdig tilgjengelighet og reelle priser. Dagens situasjon viser med all mulig tydelighet
at dette markedet ikke regulerer seg selv og langt ifra med noen som helst miljgriktig profil.

Vi har forstéelse for at nye massemottak méa avklares i plansammenheng. Det er imidlertid
ikke noe til hinder for at det kan settes i gang regulering av massemottak eller gis
dispensasjon for slikt, selv om det ikke er klarert i en kommuneplan — dette vel 8 merke
dersom det er et sterkt behov og en samlet forstdelse av behov og forslag til Igsning. I
Ullensaker kommune er det dpenbart behov for flere massemottak innen kort tid, det kan
ikke ventes i 4 &r til slik kommunen har tatt til orde for.



Konklusjon og oppfordring

Situasjonsbeskrivelsen over viser at dagens tilstand pé dette omrdet g8r ut over naturen,
klimaet og miljget og da ikke bare lokalt, men naturen, klimaet og miljget som helhet —
taperne er nettopp de Ullensaker kommune synes & ville & ivareta. Den andre viktige og
negative effekten av dagens politikk og holdning — egentlig dagens manglende politikk og
holdning - er at den sunne konkurransen oppheves nér noen f& deponidrivere med
monopollignende ordninger fordrsaker at anlegg fordyres og regningene videresendes til den
vanlige skattebetaler og huskjgper.

Ullensaker kommunes svar som referert over, sier med tydelighet hvordan Ullensaker
kommune i dag ser pa tingenes tilstand: Det er forelgpig ikke behov for nye mottak og det
kan ventes i 4 nye &r.

For & oppnd en helhetlig miljigmessig god praksis og en rettferdig gkonomisk ordning for alle
aktgrer pd omrddet, ma kommunen ta hele dette saksomrddet fram s& raskt det lar seg
gjare og ikke legge det til side i 4 ar.

Med hilsen
Sigurd Furulund Maskin AS
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| Sigurd Furulund Sindre Furulund

Kopi: Formannskapet i Ullensaker

Vedlegg, kart over:

Deponiet pé Lystad, Ullensaker kommune

Deponiet pa Holen ved Borgen, Ullensaker kommune
Deponiet i Rambydalen, Ullensaker kommune
Deponiet pa Brensmork, Eidsvoll kommune

Deponiet pd Hekseberg, Lillestram kommune
Deponiet pa Losby, Lerenskog kommune
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Vedlegg 1

Deponiet pa Lystad, Ullensaker kommune
@ynebraten Transport AS (2020):




Vedlegg 2

Deponiet pa Holen ved Borgen, Ullensaker kommune
Feiring Bruk AS (2020):




Vedlegg 3

Deponiet i Rambydalen, Ullensaker kommune
Deponi Rambydalen - Veidekke Industri AS (2020):




Vedlegg 4

Deponiet pd Brensmork, Eidsvoll kommune
Hjera Pukkverk AS (2020):
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Vedlegg 5

Deponiet pd Hekseberg, Lillestrem kommune
Skedsmo Pukkverk - Veidekke Industri AS (2020):

11



Vedlegg 6

Deponiet pa Losby, Lorenskog kommune
Feiring Bruk AS (2019):
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